UCHWALA NR 75/2014
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 13 lutego 2014 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku
sedziego Sadu Apelacyjnego w Krakowie, ogloszonym

w Monitorze Polskim z 2013 r., poz. 212.

I. Na podstawie art. 3 wust. 1 pkt. 2 i art. 37 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja
2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714) Krajowa Rada
Sadownictwa postanowila:

1. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie
do pelnienia urzedu na stanowisku s¢dziego Sadu Apelacyjnego w Krakowie Pana
Tomasza Przemystawa SZYMANSKIEGO sedziego Sadu Okregowego w Krakowie,

2. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej =z wnioskiem
o powolanie do pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego Sadu Apelacyjnego
w Krakowie Pani Barbary NITY-SWIATEOWSKIEJ asystenta eksperta Trybunatu
Konstytucyjnego, Pana Stawomira Juliana NOGI sedziego Sadu Okregowego
w Krakowie, Pana Bogustawa Wiestawa SEDKOWSKIEGO sedziego Sadu
Okregowego w Kielcach.

II. Na podstawie art. 41 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa
(Dz. U. Nr 126, poz. 714) Krajowa Rada Sadownictwa postanowita: umorzy¢ postgpowanie
wywotlane zgloszeniem Pana prokuratora Wlodzimierza Grzegorza KRZY WICKIEGO.

UZASADNIENIE
L

Na jedno wolne stanowisko sedziego w Sadzie Apelacyjnym w Krakowie ogloszone
w Monitorze Polskim z 2013 r., poz. 212, zglosilo si¢ pigcioro wyzej wymienionych
Kandydatow.

Zespot Krajowe] Rady Sadownictwa w dniu 10 lutego 2014 roku przeprowadzit
posiedzenie w przedmiocie przygotowania stanowiska do rozpatrzenia i oceny na posiedzeniu
Krajowej Rady Sadownictwa kandydatéw na wolne stanowisko sedziego Sadu Apelacyjnego

w Krakowie ogloszone w Monitorze Polskim z 2013 r., poz. 212.



W toku przeprowadzonej narady w celu przedstawienia stanowiska w sprawie
rekomendacji Krajowej Radzie Sadownictwa kandydatéw na stanowisko sedziego ogloszone
powyzszym obwieszczeniem uwzgledniono zataczona do przekazanych Krajowej Radzie
Sadownictwa wnioskéw uczestnikow postgpowania dokumentacje obejmujaca: ocene
kwalifikacyjna kandydata, opinie przelozonych, rekomendacje, do$wiadczenie zawodowe,
publikacje, opini¢ Kolegium Sadu, ocen¢ Zgromadzenia Ogélnego Sedziéw, oceny ze
studiow i z egzaminu sedziowskiego oraz inne dokumenty dotaczone do karty zgloszenia
kandydata.

Po naradzie Zespot czionkéw Krajowej Rady Sadownictwa ocenil, ze zebrane
materialy sa wystarczajace do zajecia stanowiska w sprawie i postanowit rekomendowaé
Krajowej Radzie Sadownictwa kandydature Pana Tomasza Przemystawa Szymanskiego.

Pan Tomasz Przemystaw Szymanski uzyskal wyrézniajaca ocene kwalifikacji
sedziego wizytatora ds. karnych Wojciecha Dziubana, kt6ry podniést, ze w uwagach
koncowych do poprzedniej oceny kandydata, oceniajacy jego prace wskazal, ze Pan Tomasz
Przemystaw Szymanski posiada bardzo dobra znajomo$é prawa, a takze podkreglit
cechujace go rozsadek i rozwage oraz poczucie sprawiedliwosci. Sedzia wizytator stwierdzit,
ze aktualnie sporzadzona przez niego opinia wykazata, ze opiniowany posiada rozlegla
wiedzg w zakresie prawa karnego materialnego i procesowego. W ostatnim okresie czasu
zadne z wydanych z jego sprawozdania orzeczer nie zostalo uchylone w trybie kasacii.
Po wydaniu poprzedniej opinii  kandydat rozpoznawal w IV Wydziale Karnym-
Odwolawczym  sprawy o znacznie wigkszym cigzarze gatunkowym niz w poprzednich
latach. Pan s¢dzia Tomasz Przemystaw Szymanski rozpoznawat 111 Wydziale Karnym sprawy
0 duzym cigzarze gatunkowym. W trakcie delegowania do orzekania w Sadzie Apelacyjnym
w Krakowie zetknal si¢ z ze wszystkimi rodzajami spraw karnych rozpoznawanych w tym
Sadzie. Opiniujacy zaakcentowal, ze analiza akt, ktére byly przedmiotem niniejszej oceny
wskazuje jednoznacznie, ze w sprawach rozstrzyganych przez opiniowanego nie dostrzezono
praktycznie zadnych bledéw prawnych. Formalna tres¢ orzeczeh nie nasuwa obecnie
jakichkolwiek uwag. Podkreslil tez, ze opiniowany od pieciu lat sprawuje funkcje Prezesa
jednego z najwigkszych sadéw rejonowych apelacji. Swoje obowiazki administracyjne
wykonuje w sposéb wzorowy. Laczenie tych obowiazkéw z praca orzecznicza wskazuje na
pracowitos¢ opiniowanego. Sedzia wizytator stwierdzil, ze majac na uwadze wyzej wskazane
okoliczno$ci, w jego ocenie, Pan Tomasz Przemystaw Szymanski jest najlepszym

kandydatem ubiegajacym si¢ w konkursie na zwolnione stanowisko sedziowskie i zastuguje



na rekomendowanie Jego kandydatury na stanowisko sedziego Sadu Apelacyjnego
w Krakowie.

Pan Tomasz Przemystaw Szymanski uzyskal takze zdecydowanie najwyzsze poparcie
na posiedzeniu Zgromadzenia Ogdlnego Sedziéw Sadu Apelacyjnego w Krakowie,

tj. 92 glosy ,,za”, 11 glosow ,,przeciw™.

IL.

Procedura wyboru kandydata na urzad sedziego ma charakter konkursowy. Krajowa
Rada Sadownictwa, kierujac si¢ kryteriami ustawowymi, ma za zadanie wybra¢ najlepszego
sposrod kandydatow.

Krajowa Rada Sadownictwa uznala, ze ocena kwalifikacji Pana sedziego Tomasza
Przemystawa Szymanskiego wnioski plynace z opinii przelozonych na temat Jego pracy,
doswiadczenie zawodowe, uzyskane bardzo wysokie poparcie podczas glosowania zaréwno
Kolegium jak i Zgromadzenia Ogdlnego, przemawiajg za przedstawieniem tej kandydatury
do powotania na jedno wolne stanowisko s¢dziowskie w Sadzie Apelacyjnym w Krakowie.

Pan Tomasz Przemystaw Szymanski ukonczyt w 1986 roku wyzsze studia prawnicze
na Wydziale Prawa 1 Administracji Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie z oceng dobra.
Po odbyciu aplikacji sadowej w 1990 roku ztozyt egzamin sedziowski uzyskujac ocene dobra.
W okresie od 1 pazdziernika 1986 roku do 31 stycznia 1991 roku zatrudniony byt w Wydziale
Geodezji i Mienia Komunalnego Urzedu Miasta Krakowa w charakterze referenta inspektora.
W dniu 12 stycznia 1991 roku zostal mianowany asesorem sgdowym w Sadzie Rejonowym
w Myslenicach. Z dniem 7 wrzesnia 1992 roku zostaly Mu powierzone obowigzki
Przewodniczacego Wydziatu II Kamego Sadu Rejonowego w Myslenicach. Z dniem
12 stycznia 1993 roku Pan Tomasz Przemystaw Szymanski zostal powolany na stanowisko
sedziego Sadu Rejonowego w Myslenicach. Minister Sprawiedliwosci decyzja z dnia
30 marca 1993 roku przeniost Kandydata na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego dla
Krakowa-Krowodrzy w Krakowie. Decyzja Prezesa Sadu Wojewodzkiego w Krakowie z dnia
13 lipca 1995 roku Kandydat zostal powolany na stanowisko Kierownika Sekeji
Wykonywania Orzeczen Sadu Rejonowego dla Krakowa-Krowodrzy w Krakowie. Funkcjeg tg
petnit do dnia 1 pazdziernika 1996 roku. Decyzjg Prezesa Sagdu Wojewodzkiego w Krakowie
z dnia 30 czerwca 1998 roku zostal On ponownie powolany na te funkcje, ktora petnit do dnia
31 lipca 2001 roku, kiedy to zostal powolany do pelnienia obowiazkéw Przewodniczacego
Wydziatu II Karnego Sadu Rejonowego dla Krakowa-Krowodrzy w Krakowie. Decyzja

Ministra Sprawiedliwosci z dnia 27 marca 2001 roku zostal delegowany do pelnienia



obowiazkdéw sedziego w Sadzie Okregowym w Krakowie na okres 6 miesiecy. W zwigzku
z ta decyzja zostal odwotany ze stanowiska Przewodniczacego Wydziatu II Karmnego Sadu
Rejonowego dla Krakowa-Krowodrzy. W Sadzie Okregowym Pan sedzia orzekal w Wydziale
III Karnym. Delegacja byla przedluzana kolejnymi decyzjami Ministra Sprawiedliwosci do
dnia 6 listopada 2002 roku, kiedy to postanowieniem Prezydenta RP Kandydat zostat
powotany do pelnienia urzedu na stanowisku s¢dziego Sadu Okrggowego w Krakowie.
Nastepnie z dniem 1 lipca 2002 roku zostal przeniesiony do orzekania w Wydziale IV
Karnym-Odwotawczym Sadu Okregowego w Krakowie, gdzie orzeka do chwili obecne;j.
Decyzja Ministra Sprawiedliwosci z dnia 12 maja 2008 roku Pan sedzia zostal powolany na
stanowisko Prezesa Sadu Rejonowego dla Krakowa-Podgorza w Krakowie. Pan sgdzia byt
delegowany do pelnienia obowigzkow sedziego Sadu Apelacyjnego w Krakowie na okres od
1 do 30 czerwca 2010 roku. Kolejna delegacja do Sadu Apelacyjnego w Krakowie miata
miejsce w okresie od 1 do 31 maja 2011 roku/a nastepnie na okres od 1 do 30 czerwca 2013
roku oraz od 1 wrzesnia do 31 pazdziernika 2013 roku. Od roku 1993 Pan sedzia
wspdtpracuje z Krajowym Biurem Wyborczym Delegaturg w Krakowie biorae czynny udziat
w pracach Komisji Wyborczych. Uczestniczyt w pracach Komisji Wyborczych
przeprowadzajacych wybory do Parlamentu, wybory samorzgdowe, na Prezydenta RP, a takze
do Europarlamentu. Od 22 listopada 2010 roku Pan sedzia jest wykladowca w Krajowej
Szkole Sadownictwa i Prokuratury. Pan sedzia w dniu 17 wrze$nia 2010 roku uczestniczyt
w szkoleniu organizowanym przez Krajowg Szkole Sadownictwa i Prokuratury na temat :
~Wyrok laczny, najwazniejsze problemy praktyczne”. W dniu 8 wrzesnia 2010 roku Pan
sedzia uczestniczyt w szkoleniu organizowanym przez Ministerstwo Rozwoju Regionalnego —
..Doskonalenie zawodowe pracownikéw wymiaru sprawiedliwosci”. W dniach 29-31 sierpnia
2011 roku uczestniczyl w konferencji dla wyktadowcéw szkolenia wstepnego organizowanej
przez Krajowa Szkole Sadownictwa i Prokuratury — ,.Metodyka efektywnego prowadzenia
zaje¢ w ramach szkolenia wstepnego prowadzonego przez Krajowa Szkole Sadownictwa
i Prokuratury”.

Oceny pracy Kandydata dokonal sedzia wizytator ds. karnych Sadu Apelacyjnego
w Krakowie SSA Wojciech Dziuban. Zdaniem sedziego wizytatora Opiniowany posiada
rozlegla wiedze w zakresie prawa karnego materialnego i procesowego. W ostatnim okresie
czasu zadne z wydanych z Jego sprawozdania orzeczen nie zostato uchylone w trybie kasacji.
Po wydaniu poprzedniej opinii na temat pracy Pana sedziego, w ktorej padi zarzut, ze orzeka
w stosunkowo niewielkim obciagzeniu glownie w Sekcji ds. Uproszezonych i Wykroczen,

rozpoznawal sprawy o znacznie wigkszym cig¢zarze gatunkowym niz w latach poprzednich.



n

Pan se¢dzia rozpoznawal sprawy w Wydziale III Karnym o duzym ciezarze gatunkowym.
W takcie delegowania do orzekania w Sadzie Apelacyjnym w Krakowie zetknal sie ze
wszystkimi rodzajami spraw karnych rozpoznawanych w tym Sadzie. Zaakcentowaé nalezy,
ze analiza akt ktére byly przedmiotem oceny wskazuje jednoznacznie, ze w sprawach
rozstrzyganych przez Pana s¢dziego nie dostrzezono praktycznie zadnych blgdéw prawnych.
Formalna tre$¢ orzeczen nie nasuwa praktycznie zadnych krytycznych uwag. Zdaniem
sedziego wizytatora nalezy dobitnie zaakcentowaé, ze Pan sedzia od pigciu lat sprawuje
funkcje Prezesa jednego z najwigkszych saddéw rejonowych apelacji. Swoje obowigzki
administracyjne wykonuje w sposéb wzorowy. Majac na uwadze caloksztalt pracy Pana
sedziego w ocenie sedziego wizytatora jest On najlepszym kandydatem ubiegajacym sie o
stanowisko sedziego Sadu Apelacyjnego w Krakowie i zastuguje na rekomendacje.

Kolegium Sadu Apelacyjnego w Krakowie wystawilo Kandydatowi opinig
jednogtosnie pozytywna.

Podczas Zgromadzenia Ogolnego Sedzidw Sadu Apelacyjnego w Krakowie Kandydat

uzyskat najwigksza liczbe glosow tj. 92 glosy ..za”, 11 gloséw ,,przeciw™.

Pan Wlodzimierz Grzegorz KRZYWICKI cofnat swoje zgloszenie na stanowisko
sedziego Sadu Apelacyjnego w Krakowie, dlatego postepowanie wywolane zgloszeniem
dokonanym przez tego kandydata zostato uznane jako zbedne.

W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa, pozostali kandydaci ubiegajacy
si¢ o stanowisko sedziego w Sadzie Apelacyjnym w Krakowie w osobach: Pani Barbary
NITY-SWIATEOWSKIE] asystenta eksperta Trybunatu Konstytucyjnego, Pana Stawomira
Juliana NOGI sedziego Sadu Okregowego w Krakowie, Pana Bogustawa Wiestawa
SEDKOWSKIEGO sedziego Sadu Okregowego w Kielcach nie wykazali sie takimi
osiagnieciami 1 przymiotami jak oceniony najwyze] w obecnej procedurze konkursowej
Kandydat. Ogolna ocena kwalifikacji tych os6b, obejmujaca posiadane doswiadczenie
zawodowe, opinie wizytacyjne i sluzbowe na temat Ich pracy, a takze wielkos$¢ uzyskanego
przez Nich poparcia $rodowiska sedziowskiego, nie sa w przypadku tych Kandydatéw tak
dobre, jak ocena kwalifikacji Pana sedziego Tomasza Przemystawa Szymanskiego.

Te okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady Sadownictwa
w dniu 13 lutego 2014 r. na kandydature:

— Pana Tomasza Przemyslawa Szymanskiego oddano 20 gloséw .za”, przy braku gloséw
~przeciw” 1 braku glosow ,,wstrzymujacych sig¢”, udzielajac Jego kandydaturze jednoglosnego

poparcia,



— Pani Barbary Ewy Nity-éwiat{owskiej oddano 0 glosow .za”, 3 glosy ,.przeciw”, przy
17 glosach ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala
wymagane]j bezwzglednej wigkszosci glosow,
— Pana Stawomira Juliana Nogi oddano 0 gloséw ..za”, 1 glos ,.przeciw”, przy 19 glosach
~wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jego kandydatura nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wigkszosci glosow,
— Pana Bogustawa Wiestawa Sedkowskiego oddano 0 glosow ,,za”, 0 gloséw ,,przeciw”, przy
20 glosach ,,wstrzymujacych si¢”™, w rezultacie czego Jego kandydatura nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,
Postgpowanie wywolane zgloszeniem Pana Wlodzimierza Grzegorza Krzywickiego
20 glosami ,,za”, przy braku glosow .,przeciw” i braku glosow .,wstrzymujacych si¢”, zostato
jako zbedne umorzone (art. 41 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa).

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa postanowita jak na wstepie.

Pouczenie

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa przystuguje odwolanie do Sadu
Najwyzszego z powodu sprzecznosci zaskarzonej uchwaty z prawem. Odwolanie wnosi sie
za posrednictwem Przewodniczgcego Rady w terminie 2 tygodni od jej dorgczenia.

Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy o skardze kasacyjnej
(art. 44 ust. 3 ustawy z dnia 12 maja 2011 roku o Krajowej Radzie Sadownictwa,
Dz. U. Nr 126, poz. 714).

Przewodniczacy

ej-Rady Sadownictwa

SSN Antbni Gorski




